Dogurganlik Orani E. Erkut (Aralik 2014)

Son glinlerde llkemizin dogurganlik orani yeniden glindeme geldi. 21 Aralik 2014’de bir ¢iftin digin
torenine katilan Sayin Cumhurbaskanimiz Beypazari’'ndan bir amcanin manisini dile getirdi: “bir olur
garip olur, iki olur rakip olur, li¢ olur denge olur, dort olur bereket olur, gerisi Allah Kerim..." Sayin
Erdogan, Glkemizin gi¢li olabilmesi icin geng nifusa ihtiyaci oldugunu vurgulayarak ikiden fazla gocuk
cagrisi yapti, ve gecmiste uygulanan dogum kontrolilinin nesli kurutmaya yonelik bir ihanet oldugunu
belirtti (1). Gegmiste de Erdogan’in benzeri séylemleri vardi. Ornegin 17 Haziran 2013’de dogum
kontroliiniin amacinin milletin nifusunu azaltmak ve milletler yarisinda geri birakmak oldugunu
belirtmis ve “dogum kontrolii oyununu bozma” ¢agrisi yapmisti (2). “Ug cocuk” istegini 2008’den bu
yana bir¢cok ortamda defalarca belirten Erdogan (3, 4, 5, 6), 28 Kasim 2014’de su sitemi dile getirmistir:
“Her gittigim veya davetli oldugum nikahta sunu soylliyorum; 'en az 3 tane ¢ocuk' diyorum ama kimse
buna yaklasmiyor.” (7) Kendi llkesinin vatandaslarina en 3 ¢ocuk 6neren Erdogan Kazakistan,
Tirkmenistan ve Bosna’lilara ise nifuslarinin distik oldugunu belirterek 5 gocuk 6nermisgtir.

Sayin Erdogan’in bu kadar 6nemle lzerinde durdugu dogurganlik konusunda bu yazida su sorulara
cevap arayacagiz:

1) Hangi Ulkelerde dogurganlik orani yiksek hangilerinde dustkttr?
2) Dogurganlik orani ile refah arasinda iliski var midir?

3) Diinya tzerinde dogurganlik orani hangi yonde degismektedir?
4) Bir ekonomi igin optimal dogurganlik orani nedir?

5) Tlrkiye’nin demografisi ile ekonomisi arasindaki baglanti nedir?

1) Diinyada dogurganlik oranlari

Bir tlkenin niifusunun sabit kalabilmesi icin gereken dogurganlik orani 2,10 iken, 2014 itibari ile
diinyadaki ortalama oran 2,50, Turkiye’deki orani ise 2,08’dir. Dogurganlik oraninin en yliksek oldugu
Ulkeler Nijer (6,89), Mali (6,16), Burundi (6,14), ve Somali (6,08), en diisik oldugu llkeler ise Singapur
(0,80), Tayvan (1,11), ve Giiney Kore (1,25)'dir (8). Dogurganlik orani 3,50’nin lizerinde olan 45
Ulkeden 41 tanesi Afrika’da bulunmaktadir. Diger 4 lke ise Afganistan, Dogu Timor, Gaza, ve
Yemen’dir. Asagidaki tablo 2013 itibari ile bazi (ilke ve Ulke gruplarinin ortalama oranlarini
gostermektedir (9).

Ulke grubu Oran
Afrika-Sahra’nin Glneyi | 4,42
Glney Asya 3,12
OPEC 2,95
MENA 2,55
Hindistan 2,55
Glney Amerika 2,14
Tlrkiye 2,10
ABD 2,06
G7 1,69
NATO 1,55
Avrupa 1,55
Japonya 1,39

istisnalar olmakla birlikte, genel resim ¢ok nettir: Azgelismis lilkelerde oran yiiksek, gelismis tilkelerde
ise oran duslktir



2) Dogurganlik orani ile refah iligkisi

Economist’den aldigimiz (10) asagidaki grafikte x ekseninde (lkelerin dolar cinsinden GSMH’lari
(logaritma skalasinda), y ekseninde ise dogruganlik oranlari gérilmektedir (veriler 2009 yilindandir).
Bu grafige gore, GSMH arttikca dogruganlik orani diismektedir.
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GSMH $1,000-$2,000 seviyesini gecince dogurganlk oran diismeye baslamakta, $4,000-$10,000
seviyelerine ¢iktiginda sabit nlfus igin gereken oran olan 2,10 seviyelerine inmekte, daha sonra
$20,000-540,000 seviyelerine kadar oran 1,00’e dogru diismeye devam etmekte, fakat daha yiiksek
gelir diizeylerinde yeniden 2,00’ye dogru yikselmeye baslamaktadir. Artan GSMH mi orani
diuslirmektedir, yoksa oran distlgu icin mi GSMH artmaktadir? Genel kani bu iki degiskenin de
birbirini etkiledigi yoniindedir.

Politik ekonomi ve demografi konusundaki calismalari ile bilinen 19. Ylzyil distinlri Malthus’a gore
tabii dartdleri Gremek olan insanlarin kaynaklari arttikga daha ¢ok cocuk yapmalari beklenir. Peki
zenginlesen toplumlarda dogurganlik oranlarinin azalmasini nasil aciklayabiliriz? 1960’larin
Tirkiye’sine gidelim. Ulke niifusunun neredeyse %70’i kdylerde yasiyor (11). Kéylerin ¢cogunda yol, su,
elektrik ile egitim ve saglik hizmetleri yetersiz. Ticaret seviyesi duslik; koyliler kendi tretimleri ile
yasamlarini sirddrlyorlar, ve tarim genellikle insan glicii ile yapiliyor. Bu sartlar altinda fazladan bir
cocuk, tarlada galisabilecek bir isglici demek. Hasat kotii olmadigi siirece masada bir fazla cocuk
olmasi aileyi pek etkilemiyor. Cocuk 6limii orani %20 oldugundan (12), 4 cocuk isteyen bir ailenin 5
¢ocuk yapmasi gerekiyor. Ayrica sosyal glivenlik sisteminin olmadigi bir toplumda ¢ocuklar yashlik
sigortasi olarak da goriliyorlar. Blyik aileleri destekleyen bu sartlarin sonucu olarak 1960°da
Tirkiye’nin dogurganlik oraninin 6,3 oldugunu goériyoruz.

Zaman icinde Tiirkiye endiistrilesmeye ve gelismeye basliyor. Ulkede kdylerden kasaba ve sehirlere
(ve Avrupa’ya) ciddi bir go¢ basghyor. (2010 itibari ile kdyli niifus orani %30’un altina disiyor.) Aileler
artik kendi kendilerine yeterli olmak zorunda degil ¢ciinkl tarimsal bir toplumdan isbolimi Gzerine
ihtisaslagsmis endustriyel bir topluma gecilmis. Artik tarimla ugrasiimadigindan ¢ocuk isglicli daha az
degerli. Sehirde yasamak daha masrafli ve her niifus bu masrafi artiriyor. Cocuk sayisi arttikga
annenin c¢alisip eve para getirme olasiligl da azaliyor. Kadinlarin egitime ve is dlinyasina ulasimi artiyor
ve sirekli bir cocuk fabrikasi gibi yasamayi reddetmeye basliyorlar. Yasam seviyesi ylikselen toplum
cocuklariicin daha iyi bir egitim istiyor ve egitim masrafli. Daha az sayida ¢ocuga daha iyi egitim
olanaklari saglayabilmek one ¢ikiyor. Emeklilik sistemleri de gelismeye basladigindan, cocuklarin
sigorta gorevi nemsizlesiyor. Aileleri kiiclilmeye iten bu sartlarin sonucu olarak Tirkiye’'de
dogurganlik oraninin 1970°de 5,56’ya, 1980’de 4,36’ya, 1990’da 3,08’e, 2000’de 2,45’e, ve 2010’da ise
(sabit niifus icin gereken oran olan) 2,10’a diistiigiinii gériiyoruz. Ozetle, dogurganhk oranini diisiiren



en 6nemli faktoriin sehirlesme ve endistrilesme (ve bunlarin getirdigi zenginlesme, egitim ve refah
diizeyinin artisi) oldugu soéylenebilir.

3) Diinya iizerinde dogurganlik oranlarinin degisimi

Diinyanin hemen tiim dlkelerinde dogurganlik oranlari azalmaktadir (13). 1960’da 4,98 olan ortalama
diinya dogurganlik orani 2012’de 2,47’'ye dismustir, ve 10 yil icinde 2,10’un altina dismesi
beklenmektedir.

1950 ile 2000 yillari arasinda gelismekte olan Ulkelerdeki dogruganlik orani yari yariya azalarak 6,00
civarindan 3,00 civarina dismustiir. Ayni siire icinde Avrupa’daki oran da neredeyse yari yariya
azalmis ve 2,65’den 1,42'ye dismustir. Gelismekte olan (ilkelerdeki dogurganhk orani degisimleri,
Avrupa’nin 19. Ylzyilin sonlari ve 20. Ylzyilin baslarindaki endistri devrimi sirasinda yasadigl
dogurganlik orani diisiislerine benzemekte, fakat cok daha hizh gerceklesmektedir. Ornegin
ingiltere’de 130 yil (1800-1930) icinde goériilen oran diisiisii Giiney Kore’de sadece 20 yil (1965-1985)
icinde goérilmistir. Giiniimizde gelismekte olan ilkelerde diisiis daha da hizli olmaktadir. Ornegin
Bengaldes’te oran 6’dan 3’e sadece 20 yil icinde, Mauritius’da ise sadece 10 yil icinde dliismustir.

Asagida 9 secilmis lilkenin dogurganlk oranlarinin 1960’dan 2012’ye kadar degisimini gorebilir, (Dlinya
Bankasi verileri kullanilarak) Google ile olusturulmus olan bu goérseli (ve benzerlerini) olusturmak igin
(14) kullanilabilir.
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Bu grafikte acik bir sekilde goruldiigu gibi
- tum Ulkelerin dogurganlhk oranlari zaman iginde azalmistir
- gelismis Ulkelerin oranlari 2,0’in altina distikten bir stire sonra yeniden yukselmistir
- gelismekte olan (lkelerin oranlarindaki distsler ¢ok ¢arpicidir—hepsi 6,00-7,00 araligindan
2,00-3,00 araligina diismuslerdir
- Brezilya, Hindistan, Misir, ve Tilrkiye'nin oranlari ve diistsleri benzerlikler géstermektedir

Bu grafikteki iki Glkenin oranlari tarihsel nedenler ile digerlerinden farklidir: Cin ve iran.
1) Mao’nun nifus artisinin tlkeyi glclendirdigi gérisli nedeniyle 1960’lara kadar Cinlilere ¢ok
¢ocuk yapmalari 6nerilmis, ve niifus 1949’da 540 Milyon’dan 1976’da 940 Milyon’a ¢ikmistir.
Fazla nifusun getirdigi sorunlari géren yoneticiler niifus artisini azaltmak amaciyla 1970’den
sonra Cinlilere daha geg evlenip sadece iki cocuk yapmalarini nermeye baslamis, 1979’dan
sonra ise “tek cocuk” uygulamasina ge¢mistir. Bu uygulamanin su anki nifusa etkisinin 200-300
Milyon civarinda oldugu tahmin edilmektedir.



2) iran’da 1979’da mollalar yénetimi ele aldiklarinda daha fazla niifusun daha giiclii bir tilke
olusturacagini diisiinerek llkenin dogum kontrol sistemine son vermislerdir. Bunun sonucu
olarak zaten yliksek olan dogurganlik orani 7,00’ye yaklasmis, fakat sonraki 20 yil icinde oran
2,00'nin altina diismistiir (Tahran’da oran 1,50 civarindadir). Bu degisim, diinyanin gordigi en
hizli sosyal degisimlerden birisi olarak tarihe gegmistir.

Ozetle, iki istisna grup haricinde tiim diinyada dogurganlik oranlari diismektedir: 1) i¢c savas yasayan ve
refah diizeyleri yikselmeyen llkelerde (Kongo, Sierra Leone gibi) oranlar pek diismemektedir, 2) orani
1,00 civarina diisms olan gelismis Ulkeler (Singapur, Kore gibi) oranlarini yiikseltmeye ¢alismaktadir.
GSMH’si $10,000 civarina geldikten ve (kismen buna bagl olarak) dogurganlik orani 2,00 civarina
disen Ulkelerin higbirisinde oran yeniden 3,00’e ylikselmemistir.

4) ideal dogurganlik orani

Gelismekte olan Ulkelerde gérdigimiiz dogurganhk orani disislerinin (6rnegin 6,00 seviyelerinden
2,00 seviyelerine) ekonomilere olumlu etkileri olmustur. Dogurganlik oraninin yiiksek oldugu
Ulkelerde ¢ok sayida ¢cocuk oldugundan, toplumun daha kiguk bir kismi isglicline katilabilmekte, ve
ekonomik bagimlilik orani daha yiiksek olmaktadir. Dogurganlik orani azaldik¢a kadinlarin isglicline
katilmasi kolaylagsmakta, bu da hem ailenin refah diizeyini yikseltmekte, hem de para biriktirmesini
kolaylastirmaktadir—ki bu birikimler yatirima déniserek tilkenin kalkinmasini hizlandirir. Ornegin
Cin’de hem dogurganlik oraninin diismesi hem de (ilkenin hizla zenginlesmesinin sonucu olarak 2008
yilinda ailelerin birikimleri GSMH’nin %25’i seviyelerine ulagmis, ve Cin’in yatirimlarinin dnemli bir
kismini finanse etmis, ve GSMH’nin daha da ylkselmesine olanak saglamistir. Ayrica diisik
dogurganlik orani, bireylerin elinde daha hizli sermaye birikimi olusmasini saglar, ¢linkl bir ailenin ne
kadar az gocugu olursa miras o kadar az kisi arasinda paylasilacaktir. Ornegin Bengaldes’de gok
cocuklu ailelerin tarlalarinin miras yolu ile hizla bolinmesi ¢cocuklarin ve torunlarin ailelerinin tarima
dayali yasamalarini gitgide zorlastirmistir.

Ote yandan dogurganlik orani 1,00 civarina diisen gelismis Ulkeler de farkl sorunlar ile
karsilasmaktadirlar. Bu llkelerin azalan geng nifusu ile daha uzun yasayan yasli niifusu birlikte
distndldiginde, Glkedeki sosyal glivenlik sistemlerinin karsilasacaklari zorluklar ortaya ¢ikar—gitgide
daha az sayida ¢alisan emeklilik vergisi 6deyecek ve daha gok emekli sistemden aylik alacaktir. Bazi
gelismis tlkeler bu sorunla basa c¢ikabilmek icin emeklilik yasini yukari cekmek veya emeklilik gelirlerini
kisitlamak gibi populer olmayan yollara basvurmak zorunda kalmaktadirlar. Azalan niifus sadece
sosyal giivenlik sistemlerini degil, vergiler ile desteklenen tiim sistemleri olumsuz olarak
etkilemektedir.

Diinyadaki ulkelerin sosyal ve ekonomik gelisimlerine bakildiginda, dogurganlik oranlarinin sabit niifus
icin gereken oran olan 2,10’nin altina distiikten sonra da diismeye devam ettigini gorliyoruz. Su anda
diinyadaki Ulkelerin yarisindan fazlasinda dogurganlhk orani 2,10’in altina, 30 civarinda Ulkede ise
1,50’nin altina diismdistlr. Dogurganlik orani cok diistk olan tlkeler, orani yikseltmek icin farkl
onlemler almislardir (16). Ornegin 0,80 ile diinyanin en diisiik oranina sahip olan Singapur, her ¢ocuk
icin ailelere $15,000’lik bir dogum paketi vermekte, vergi indirimleri saglamakta, dogum iznini
uzatmakta, ve bekarlar icin turlar diizenlemekte, orani 1,25 olan Gliney Kore ise, cocuklarin egitim
masraflarini diisiinen aileleri rahatlatmak igin egitim masraflarinin yarisini Gstlenmektedir. Gelismis
Ulkelerde en ¢ok tercih edilen politikalar, ¢alisan kadinlarin gocuk yaptiktan sonra kariyerlerini
slirdirebilmelerini saglayan énlemlerdir.

Peki bir tilke icin en dogru (optimal) dogurganlik orani hangisidir? Sabit nifus icin gereken oran olan
2,10 midir? Tahmin edilebilecegi gibi bu sorunun bir tek cevabi yoktur, ve bu sorunun “kimin icin en
dogru?” sorusu ile birlikte disliniilmesi gerekir. Dogurganlk-ekonomi iliskisi literatiiri cok zengindir.
Ozellikle son yillarda optimal dogurganlik orani konusu (izerine bircok akademik makale yayinlanmistir.
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Striessnig ve Lutz (17) egitim ile niifus dinamikleri arasindaki baglantiya odaklanmis, ve nimerik
bir model ile Avrupa’nin 3 llkesinin (Almanya, Finlandiya, ve Bulgaristan) verilerini kullanarak bir
Glkenin egitime ciddi bir yatirim yapmasi durumunda toplumsal refah diizeyini en yliksege
¢ikaran dogurganlik oraninin 2,10’un epey altinda (1,60 — 1,80 araliginda) olabilecegini
gostermislerdir. Egitim seviyesinin diisiik olmasi durumunda ise optimal dogurganlik orani 2,00
civarinda olmakta, fakat oranin 1,50 ile 2,50 arasinda olmasi toplumsal refahi fazla
etkilememektedir.

Lee, Mason, ve NTA agi arastirmacilarinin (18) 40 tlkede yaptiklari, ve 2014 yilinda Science
dergisinde yayinlanan ¢ok etrafl bir ¢calisma en iyi dogurganlik orani konusunda carpici
sonuclara ulasmistir. Bulgulara gore, vergilerle beslenen hiikiimet bitceleri agisindan en iyi oran
2,60 — 2,90 civarinda gergeklesirken, bireysel tiiketimi ve toplumsal refahi engcoklayan oran ise
1,50 -2,00 araliginda bulunmustur. Bu calisma, bireylerin ve hiikiimetlerin hedefleri arasindaki
farklari ortaya gikarmasi agisindan 6nemlidir. Toplumsal refahin eniyilenebilmesi igin hiikiimet
biltcelerinin ufalmasi gerekecektir.

Striessnig ve Lutz (19) Avrupa Birligi’'nin 27 (lkesi ve Cin verileri ile yaptiklari detayl ¢alismada,
egitime yliksek yatirim yapilmasi ve emeklilik harcamalarinin diisiik tutulmasi durumunda
toplumsal refah dizeyini en yiksege ¢ikaran dogurganlik oranlarinin 1,80 civarinda olacagini
gostermislerdir. Modele global iklim degisikligi faktorinid eklediklerinde ise, en iyi dogurganlk
oranlari daha da asagilara dismustir. Yazarlarin onerisi, Glkelerin dogurganlik oranlarinin
2,10’un altina diismesinden kaygilanmamalari, ve 1,50 — 1,80 arasinda bir dogurganlik orani
hedeflemeleri yoniindedir.

Dinya Demografi Birligi toplantisinda yaptigi bir sunumda Turner (20), gelismis tlkelerdeki
yaslanma ve disiik dogurganlik sorunlarinin abartildig konusunda goériis belirtmistir.
Ulkelerdeki niifus degisikliklerini modellemek igin dogum sayisi ile net ggmen sayisininin
toplamini dogum sayisina bolerek bulunan niifus artisi endeksi ile dogurganlik oraninin
carpimina “bilesik ikame orani” adini veren arastirmaci, bu oranin 1,90 — 2,00 arasinda olmasini
(yani gog alan ulkeler icin dogurganlik oranin 1,90’in altinda olmasini) 6nermistir.

Akademik literatlirdeki taramamiz kisith olmakla birlikte, bulabildigimiz hicbir kaynak toplumsal refahi
ylkseltmek i¢in 3,00 civarinda bir dogurganlik orani 6nermemektedir.

5) Tirkiye’nin dogurganlik oraninda olasi degisiklikler lilke ekonomisini ne sekilde etkiler?

Son rakamlara goére lilkemizde tarim disi issizlik orani %12’yi asmistir. Ote yandan iilkemizde
istihdamin 15-64 yas gurubundaki toplam niifusa orani %49.5’dur. Yani tlkemizde ¢alisma yasinda
bulunan iki kisiden birisi galismamaktadir. Ayni oranin OECD ortalamasi ise %65.3’dur. Eger
Tlrkiye’de isgliciine katilim orani OECD ortalamasinda olsa idi, issizlik oranimiz %30’a yaklasirdi.
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istihdam problemi geng niifuslu lilkelerde ciddi bir ekonomik ve sosyal sorun olusturmaktadir. Geng
nifusun getirdigi istihdam sorununu gérmek igin Tlrkiye'nin 2014 niifus piramidine bakabiliriz (21).
Vatandaslarin ortalama 20 yasinda isgiicine dahil oldugunu, ve 65 yasinda isglicinden ¢iktigini
varsayarsak, ontiimuzdeki 5 yil icerisinde 60-64 yas grubundaki 2.760.000 kisinin isgliciinden ¢ikarken,
15-19 yas grubundaki 6.478.000 kisinin isglicline dahil olacagindan hareketle (22) 6niimizdeki 5 yilda
isglictine katihmdaki yillik net artisin 744.000 olacagini hesaplayabiliriz. Yani geng nifus icin her yil
744.000 net yeni is yaratmak gerekecektir. Oniimiizdeki 40 yil boyunca Tiirkiye ekonomisi siirekli net
yeni istihdam yaratmak zorundadir. Halihazirda durum bu iken, eger nifusumuz artarsa issizligin de
artacagini kestirmek kolaydir. issizlik hem ekonomik hem de sosyal bir sorundur, ve su anki
seviyesinden daha yukarilara gikmasi tlke igin dnemli bir risktir.

istihdamin yaninda tilkemizdeki en énemli sorunlardan birisi, belki de en dnemlisi egitimdir. Egitimde
hem kalite hem de kapasite sorunumuz vardir. Devlet egitim talebini hakki ile karsilayamamaktadir, ve
devlet okullarindaki 6grenci/6gretmen oranlari ile sinif biyukltkleri iyi uygulamalarda énerilenlerin
Uzerindedirler. Kapasite problemini ¢dzebilmek icin iktidar 6zel okullasmayi 6zendirmeye yonelmistir.
Fakat bu yonelim egitimde erisilebilirlik sorununa yol agmakta ve iki seviyeli bir egitim sistemine gidisi
hizlandirmaktadir. Ulkedeki egitimin kalite problemi belki de kapasite probleminden de énde
gelmektedir. Uluslararasi sinavlarda yillardir en sonlarda yer almaktayiz ve sistemi defalarca
degistirmis olmamiza ragmen bir ilerleme kaydedemedik. Ozetle, genclerimizi 21. Yiizyilin is
diinyasinin taleplerine cevap verecek kapasiteyi kazandirmaktan yoksun bir egitim sistemimiz var.
Durum bu iken, bu sisteme daha fazla yik bindirmek sistemin performansini daha da asagiya ¢ekebilir.

Ulkede istihdami artirmadan ve egitim kapasite ile kalitesini yiikseltmeden niifusu artirmanin tabii
sonucu, issizligin artmasinin yaninda, ekonomik bagimli sayisinin da artmasi, ve GSMH’nin azalmasi
olacaktir. Yanitoplam eknomik ¢iktiyl artirmadan ntfusu artitirsak daha fakir bir tilke haline
dondsiriz.

Olasi bir niifus artisinin baska istenmeyen etkileri de olacaktir. Ulkemizdeki hizli sehirlesme dev bir
sehir dogurmus, ve istanbul’un niifusu Avrupa’nin bircok tilkesinin niifusunu geride birakmistir. Dev
niifusuna ragmen istanbul’a gé¢ yavaslamamistir. Niifusun artmasi durumunda, yeni niifusun dnemli
bir kismi ya istanbul’da dogacak, ya da istanbul’a gé¢ edecek, ve sehrin tizerindeki ekolojik baskiyi
daha da artiracaktir. Halbuki yasam kalitemizin yiikselmesi icin istanbul’'un niifusunun artmasina degil
azalmasina ihtiyacimiz vardir.

Anladigimiz kadari ile Erdogan’in 6nerisinin iki hedefi vardir: 1) giiclii bir ekonomi, 2) sosyal destek
sistemini ayakta tutabilmek. Bu amacglarla hemfikiriz. Fakat bu amaclara daha fazla nifus ile
ulasilabilecegini diisiinmek i¢in eski (tarim ve endistri agirlikh) ekonominin varsayimlari gerekir. 21.
ylzyilda glicli bir ekonominin en 6nemli yapi tasi blyik bir isglici degil inovasyondur. Cin
ekonomisinin diinyaya agilmasinin énemli nedenlerinden birisi Jack Ma’nin kurmus oldugu AliBaba
sirketidir, ve bu sirket sadece 22,000 ¢alisan ile $250 Milyar degere ulagmis bulunmaktadir. Buna
benzer bir istihdam (19,000 ¢alisan) yaratan milli gururumuz Tiirk Hava Yollari ise ancak $5.5 Milyar
degerindedir. Daha garpici bir 6rnek vermek gerekirse, WhatsApp $19 Milyar degere sadece 55 ¢alisan
ile ulagsmistir. Eski ekonomi isglicli ile doniiyordu, yeni ekonomi ise inovasyon ile dontyor. Dolayisiyla,
Ulkemize gereken daha fazla niifus degil daha fazla inovasyon, daha iyi egitimli calisan ve girisimcidir.
Ote yandan sosyal destek sistemimizi ayakta tutabilmek icin ise, niifusa degil vergiye ihtiyac vardir.
Sistemi, issiz olup vergi vermeyen niifus desteklemez, inovasyon sayesinde deger yaratan sirketler ve
bu sirketlerin yarattigi istihdam destekler. iktidarin yapmasi gereken daha fazla niifus ¢agrisi degil,
inovasyona yatirim yapmak ve egitim sisteminde ciddi bir reform gerceklestirerek gencleri isgiicline
daha iyi hazirlamak olmalidir.
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